EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

A kérelmezoi Grlapral

Ez a kérelem okirat, amely befolyasolhatja a kérelmez§ jogait és
kotelezettségeit. Sziveskedjen a Tajékoztatéban foglalt
utasitasoknak megfelelen kitdlteni az (irlapot. Téltse ki az Onre
vonatkozd 6sszes mez6t, és kiildje meg az ligyével kapcsolatos
Osszes irat egy-egy masolati példanyat.

Vonalkédos cimke

Amennyiben On mar kapott az Eurépai Emberi Jogi Birésagtol
vonalkddos cimkét, sziveskedjen egyet a lenti mezGbe
ragasztani.

A. A kérelmezd

A.1. Egyéni kérelmezd
Ez a rész csak az egyéni kérelmez6kre vonatkozik. Amennyiben a
kérelmez6 szervezet, a A.2. pontot kell kitolteni.

1. Vezetékneve
Minta

2. Utdneve(i)

Pal

3. Sziiletési ideje
2130|5129 7| 5| pl.31/12/1960
N N H H E E E E

4. Sziiletési helye

Satoraljadjhely

5. Allampolgarsaga
magyar

6. Lakcime

1055 Budapest
Nyugati tér 2, 10/22
Magyarorszag

7. Telefonszama (orszag-el6hivdszammal)
+3620111 1111

8. Email cime (ha van)

minta.pal@gmail.com

(@) férfi

9. Neme

() né

HUN - 2018/1
Kérelmezoi (rlap

Figyelmeztetés: A Hivatal hidnyos kérelmet nem fogad el (Id.
Eljarasi Szabalyzat 47. §). Felhivjuk tovabba a figyelmét a
Szabalyzat 47. § 2 bek. (a) pontjara, amely szerint a kérelmezének
MAGAN AZ URLAPON, ANNAK MEGFELELO ROVATAIBAN, &ssze kell
tomoren foglalnia a tényeket, a panaszokat és az elfogadhatdsagi
korilményeket. A kérelmezdi Grlapot Ugy kell kitolteni, hogy abbdl
a Birdsag tovabbi irat és pdotlap igénybevétele nélkiil is meg tudja
allapitani a kérelem jellegét és tartalmat.

Kérelem szama

Amennyiben On mar kapott iktatasi szimot a Birésagtol a
panaszaval kapcsolatban, sziveskedjen azt a lenti mezG6be irni.

A.2. Kérelmez0d szervezet

Ez a pont csak abban az esetben toltendéd ki, ha a kérelmez6 cég,
nem-kormadnyzati szervezet, egyesiilet, vagy egyéb jogi személy.

Ebben az esetben a D.1. pontot is ki kell télteni.

10. Név

11. Azonositdszam (ha van)

12. Bejegyzésének vagy alapitasanak ideje (ha van)
pl. 27/09/2012
N N H H E E E E

13. Tevékenységi kére

14. Bejegyzett cime

15. Telefonszama (orszag-el6hivdszammal)

16. Email cime
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B. Allam(ok), amely(ek) ellen a kérelem iranyul

17. Jelélje meg azon Allam(ok) nevét, amely(ek) ellen a kérelmet elSterjeszti

ALB - Albdnia

AND - Andorra

ARM - Orményorszag
AUT - Ausztria

AZE - Azerbajdzsan
BEL - Belgium

BGR - Bulgdria

BIH - Bosznia-Hercegovina

CHE - Svajc

CYP - Ciprus

CZE - Cseh Koztarsasag

DEU - Németorszag
DNK - Dania

ESP - Spanyolorszag
EST - Esztorszag

FIN - Finnorszag

FRA - Franciaorszag
GBR - Nagy-Britannia
GEO - Gruzia

GRC - Gorogorszag
HRV - Horvatorszag
HUN - Magyarorszag
IRL - irorszag

ISL - Izland

ITA - Olaszorszag
LIE - Liechtenstein
LTU - Litvania

LUX - Luxemburg
LVA - Lettorszag
MCO - Monaco

MDA - Moldova

MKD - Eszak-Maceddnia

MLT - Malta

MNE - Montenegré
NLD - Hollandia
NOR - Norvégia
POL - Lengyelorszag
PRT - Portugdlia
ROU - Romania
RUS - Oroszorszag
SMR - San Marino

SRB - Szerbia

SVK - Szlovdk Koztarsasag

SVN - Szlovénia
SWE - Svédorszag
TUR - Torokorszag

UKR - Ukrajna
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C. Az egyéni kérelmez6 képviselGje

Az eljards ezen szakaszaban a kérelmezének nem sziikséges jogi képviselettel rendelkeznie. Amennyiben nincs képviselGje, folytassa

az Urlap kitoltését az E. ponttdl.

Amennyiben az egyéni kérelmez6t nem ligyvéd képviseli (hanem pl. rokon, barat vagy gondnok), ugy a C.1. pont toltendé ki; ligyvéd
esetén pedig a C.2. pontot kell kitélteni. A C.3. pont mindkét esetben kotelezGen kitdltendd.

C.1. Nem ligyvéd

18. A kérelmez6hoz fliz6d6 kapcsolat

c.2. Ugyved

26. Vezetékneve

Dr. Minta

19. Vezetékneve

27. Uténeve(i)

Péter

20. Uténeve(i)

28. Allampolgérsaga

magyar

21. Allampolgérsaga

29. Cime

22. Cime

1055 Budapest
Nyugati tér 2, 10/22
Magyarorszag

23. Telefonszama (orszag-el6hivészammal)

30. Telefonszama (orszag-el6hivészammal)

+36 70222 2222

24. Fax-szama

31. Fax-szama

25. Email cime

32. Email cime

minta.peter@gmail.com

C.3. Meghatalmazas

A kérelmez6 az els6 mez6ben elhelyezett alairasaval meghatalmazza képviselGjét, hogy helyette és nevében eljarjon; a

70 1

meghatalmazott képvisel6 ezt a masodik mez6ben feltiintetett aldirdasaval fogadja el.

Ezennel meghatalmazom a fent megjelolt személyt arra, hogy engem az Egyezmény 34. Cikke szerint benyujtott kérelemmel

kapcsolatban az Eurépai Emberi Jogi Birdsag el6tti eljaras soran képviseljen.

33. A kérelmez6 alairasa

34. Datum

Ezennel elfogadom a kérelmezé meghatalmazasat arra, hogy az Egyezmény 34. Cikke szerint benyujtott kérelemmel kapcsolatban az

Eurdpai Emberi Jogi Birdsag el6tti eljaras sordn képviseljem.

35. A képvisel aldirasa

212052

1

9

N N H H E

36. Datum

3

3

Elektronikus kapcsolattartas a képvisel6 és a Birosag kozott

37. Az eComms alkalmazashoz rendelt email-cim (ha a képvisel6 mar rendelkezik eCommes-fidkkal, adja meg az ott hasznalt email-cimet)
E mez6 kitoltésével On hozzajarul az eComms alkalmazas

minta.peter@gmail.com

214,052

0

1

9

N N H H E

hasznalatahoz.

3

E

E

pl. 27/09/2015

pl. 27/09/2015
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D. A kérelmez6 szervezet képviselGje

Amennyiben a kérelmezé szervezet, ligy képviseletét arra jogosult személynek kell ellatnia (pl. ligyvezet6 vagy egyéb tisztségvisels).
A képvisel6 adatait a D.1. pontban kell feltiintetni.

Ha a szervezet képviselGje ligyvédet hatalmaz meg az ligy vitelével, gy a D.2 és a D.3 pontot is ki kell tolteni.

D.1. Tisztségviseld D.2. Ugyvéd

38. Betoltott tisztség (igazolas szilkséges) 46. Vezetékneve

39. Vezetékneve 47. Uténeve(i)

40. Utdneve(i) 48. Allampolgarsaga

41. Allampolgarsaga 49. Cime

42. Cime

43. Telefonszama (orszag-elShivészammal) 50. Telefonszama (orszag-el6hivészammal)
44. Fax-szdma 51. Fax-szdma

45. Email cime 52. Email cime

D.3. Meghatalmazas
A kérelmezs szervezet képviselGje az els6 mez6ben elhelyezett aldirdsaval meghatalmazza az ligyvédet ligye képviseletével, az ligyvéd
ezt a masodik mezében feltiintetett aldirasaval fogadja el.

Ezennel meghatalmazom a D.2. pontban megjeldlt személyt arra, hogy az Egyezmény 34. Cikke szerint benyujtott kérelemmel
kapcsolatban az Eurépai Emberi Jogi Birésag el6tti eljaras soran képviseletet lasson el.

53. A szervezet képviselGjének alairasa 54. Datum

pl. 27/09/2015

N N H H E E E E

Ezennel elfogadom a kérelmez6 szervezet meghatalmazasat arra, hogy az Egyezmény 34. Cikke szerint benyujtott kérelemmel
kapcsolatban az Eurépai Emberi Jogi Birdsag el6tti eljaras soran képviseljem.

55. Az ligyvéd alairasa 56. Datum

pl. 27/09/2015

Elektronikus kapcsolattartas a képvisel6 és a Birosag kozott

57. Az eComms alkalmazashoz rendelt email-cim (ha a képvisel6 mar rendelkezik eComms-fidkkal, adja meg az ott hasznalt email-cimet)
E mezé kitoltésével On hozzajarul az eComms alkalmazas
hasznalatahoz.
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A kérelem targya

Az alabbiakban sziveskedjen kifejteni a kérelmére vonatkozo tényeket és panaszokat, valamint azt, hogy eleget tett-e a hazai
jogorvoslatok kimeritése, illetve a hat honapos hataridé kovetelményének (Egyezmény 35. Cikk (1) bek.) (E, F és G pontok). Nem
fogadhato el a mez6 liresen hagyasa vagy potlapokra valé hivatkozas. Ld. Eljarasi Szabalyzat 47.§ (2) b) pont, Az eljaras meginditasara
vonatkozé gyakorlati utmutatd, valamint ,, Tajékoztaté a kérelmezéi lrlap kitoltéséhez”

E. A tények leirasa
58.

1. A Kérelmez6 2017. 01.01-t6l tolti (el6zetes) letartoztatasat a FGvarosi Bintetés-végrehajtasi Intézetben.

2.Az el6zetes letartdztatas elrendelésekor 46 éves volt, élettdrsaval rendezett korilmények kozott élt az dltaluk kbzosen
tulajdonolt ingatlanban, ahol két kiskord gyermeket nevelnek. Rendszeres, kb. netté 300 000 havi jovedelemmel
rendelkezik: z6ldséget és gylimolcsot arul egy belvarosi piacon.

3.A Kérelmez6t a 2017. 05. 17-én benyujtott vadirat alapjan jelent6s mennyiségi kabitdszerre elkovetett kabitoszer
birtoklasanak biintettével vadoljak. Arusitas vagy mas elkovetési moéd nem meriilt fel az eljaras soran. Korabban
kabitoszerrel kapcsolatos blincselekménnyel soha nem vadoltak.

4.A Kérelmez§ el6allitasara otthona kozelében, Budapest V. keriileti Rend&rkapitanysag jarGreinek jelentése (F/1
melléklet) szerint 2017. augusztus 26-an keriilt sor, amelyrél a kovetkezbket irjak: "felszélitasunkra nem volt hajlandé
el6jonni a bokorbdl, ezért testi kényszer alkalmazasdval kihtztuk a bokrok koziil."

5.Az Grizetbe vételt kovetSen a Kérelmezd elGzetes letartdztatasat a Budai K6zponti Keriileti Birésag rendelte el 2017.
augusztus 28-an (F/2 melléklet) az elrejt6zésre, a szokés veszélyére, bizonyitds akadalyozasanak veszélyére és biinismétlés
veszélyére hivatkozva a kovetkez6 indoklds mentén:

- a Kérelmezd a rendérok elél elrejt6zott az intézkedés soran, amikor elbujt a bokorban,

- a Kérelmezd bejelentett munkahellyel nem rendelkezik és a blincselekmény magas biintetési tétele miatt alaposan
feltehetd szokése,

- alaposan feltehetd, hogy szabadlabon hagydsa esetén tandkat félemlitene meg, bizonyitdsi eszk6zoket semmisitene meg
vagy rejtene el, tekintettel arra, hogy a "gyanusitott azon a kérnyéken él, ahol ezen blincselekményt elkdvette", illetve a "a
hatdsaggal szemben tanusitott fellépése alapjan er6szakos magatartasra vonhaté le kovetkeztetés",

- vagyon elleni blncselekmények miatt mar allt birdsag eldtt.

6. A masodfokl birdsagként eljaro Févarosi Torvényszék (FT) az elézetes letartoztatast elrendeld végzést 2017.szeptember
15-én helybenhagyta (F/3 melléklet).

7. Az els6foku és a masodfokud birdsag elGzetes letartdztatast elrendelé/helyben hagyd végzéséhez képest a tovabbi,
hosszabbité hatdrozatok Iényegében azonos indoklast tartalmaznak, amelynek indokldsai szinte sz6 szerint megegyeznek
az elrendel6 végzésével.
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A tények leirasa (folytatas)

59.
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A tények leirasa (folytatas)

60.

— Kérjuk, tigyeljen arra, hogy az itt leirt szveg terjedelme ne haladja meg a megengedettet —




Eurdpai Emberi Jogi Birdsag — Kérelmezéi Grlap 8/13

7 7

F. A kérelmez6 altal allitott egyezmény- (ill. jegyz6konyv-) sértés(ek) és az az(oka)t alatamasztoé érvek

61. Az Egyezmény Cikke Magyardzat

5. cikk (3) 1. Kérelmez6 2017. 01.01-t6l fennallo, azaz tobb mint 23 honapon at tartd elézetes
letartéztatdsa sérti az Emberi Jogok Eurdpai Egyezmény 5. cikk 3. bekezdésében
garantalt jogait.

2. Amennyiben fenn is all a blincselekmény elkovetésének alapos gyanuja, az
Egyezmény altal elSirt ésszerd idGtartamon tul ez mar nem elégséges a fogvatartds
igazolasara. Annak megitélése, hogy mit jelent a gyakorlatban az ésszer(i id6 nem
itélhetd meg absztrakt modon (tobbek kézott A.B. kontra Magyarorszag, kérelem
szama: 33292/09, §23)

3. Ugyanakkor, mint ahogyan azt a Birdsag az ligy egyedi koriilményei vizsgalatanak
fontossagat hangsulyozva kimondta a Labita kontra Olaszorszag (kérelem szama:
26772/95) ligyben, az elézetes letartdztatas csakis akkor lehet jogszer(, ha
ykimutathato az a valédi kozérdek, amely az artatlansag vélelmének elve ellenére is
nagyobb sullyal esik latba, mint a személyes szabadsag tiszteletben tartasanak
kovetelménye” (Labita, § 152.)

4. Jelen ligyben a 23 hdnapos, kozel két éves szabadsagelvonds allaspontom szerint
kétséget kizaréan meghaladja az ésszerd id6hatdrt, mivel kizardlag a magas biintetési
tételre hivatkozhattak alappal a hazai birésagok az aldbbiakban kifejtettek szerint.

5. Rogziteni sziikséges, hogy az igazsagszolgaltatds akadalyozasanak veszélye nem all
fenn, hiszen a Birdsag kovetkezetes joggyakorlata szerint a nyomozas meghiusitasanak
veszélye akkor redlis, ha azt konkrét tények tdmasztjak ala. igy példaul az, ha a terhelt
egy kordbbi eljarasban bizonyitékokat hamisitott vagy befolydsolni prébalta a tandkat,
amint az a W kontra Svajc Ggyben tortént (kérelem szama: 14379/88). Jelen ligyben arra
vonatkozdan adat nem merdilt fel, hogy a gyanusitott szabadldbra keriilése esetén
barmilyen médon a bizonyitds meghilsitasara torekedne, jelen stadiumban ez egyre
valészinttlenebb. A hazkutatdsok lezajlottak, a targyi bizonyitdsi eszkdzoket a
renddrség lefoglalta, a tanik meghallgatdsa megortént.

6. A blnismétlés veszélye sem lehet realis olyan személy esetén, aki 13 évvel az eljarast
megel&z6n volt utoljdra biintetve. Kiemelendé az is, hogy a korabbi elitélések mind
kisebb sulyd vagyon elleni blincselekmények voltak, amely koriilmény szintén kilondsen
relevans a Birdsag joggyakorlata alapjan, hiszen a Birésag Matznetter kontra Ausztria
(kérelem szama: 2178/64.) ligy szerint a b(inismétlés veszélye csak akkor vezethet az
elézetes letartoztatas elrendeléséhez, ha readlis annak az esélye, hogy a

terhelt a letartéztatas elrendelésének alapjaul szolgald cselekményhez hasonlé és
hasonldan sulyos cselekményt kdvetne el.

7. Az elfogaskor a bokorban torténé elbujas tekintetében annyit kivanok megjegyezni,
hogy a helyszinen parkolt a Kérelmez6 személygépkocsija, igy ha a rendérok eldl el
kivant volna szokni, szamottevé nehézség nélkiil elhagyhatta volna a helyszint.

8. Amint azt a Birdsdg szamos esetben hangsilyozta 6nmagdban a vad targyat képezé
blincselekmény magas biintetése nem elégséges hivatkozasi alap az el6zetes
letartdztatas elrendeléséhez(Letellier kontra Franciaorszag, kérelem szdma: 12369/86).

9. A Neumeister kontra Ausztria tigyre hivatkozva kiemelem, hogy a birésdgok nem
vették figyelembe Kérelmezé egyéni koriilményeit: rendezett maganélet, élettdrsdval
kozosen nevelt két kiskoru gyermek, rendszeres jovedelem.
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A kérelmezd altal Allitott egyezmény- (ill. jegyzokonyv-) sértés(ek) és az az(oka)t alatamaszto érvek (folytatas)

62. Az Egyezmény Cikke

5. cikk (4)

Magyarazat

10. Mindennek fényében kiilondsen aggalyos, hogy a birédsagok 23 hénapon keresztiil
egyetlen végzéseben sem vizsgaltak érdemben a kevésbé szigori kényszerintézkedések
alkalmazhatdsagdnak lehet6ségét, pedig az egyediili relevans okot, a szOkés veszélyét a
(hazi) bliniigyi rizet elrendelésével megnyugtaté mddon eliminalni lehetett volna mar
az eljards elején. A Birdsag toretlen gyakorlata szerint "a szabadsagtél megfosztdssal
jard elhuzédo biintetbeljardsban a hatdsdgok kotelessége, hogy az elézetes
letartéztatds id6tartamat a lehet6 legrévidebb id6szakra préobaljak csdkkenteni, és
vizsgaljak meg a kevésbé szigoru alternativak alkalmazdsanak lehetGségét" (A.B. kontra
Magyarorszag, §28, de lasd még példaul X.Y. kontra Magyarorszag, kérelem szama:
43888/08, §40-41)

11. Minden dontés csak a torvényi rendelkezések idézésére szoritkozott lakonikus
indokldssal, szinte szordl széra megegyeztek és egyik dontés sem tartalmazott mégcsak
utalast sem arra, hogy a birdsag a védelem dltal elé tart érveket mérlegelte volna
(Hagyo kontra Magyarorszag, Baksza kontra Magyarorszag)

— Kérjuk, tigyeljen arra, hogy az itt leirt szveg terjedelme ne haladja meg a megengedettet —

9/13
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G. Az Egyezmény 35. Cikk (1) bekezdésében foglalt elfogadhatdsagi kovetelmények betartasa

Minden egyes panasznal fejtse ki, hogy élt-e a rendelkezésre allé hatékony jogorvoslati lehetdségekkel - ideértve a fellebbezést is - a

panaszolt orszaghan. A hat honapos hataridé kovetelménye betartasanak igazolasara adja meg a hazai végleges hatarozat keltét,
illetve kézbesitése napjat.

63. Panasz Igénybevett jogorvoslat és a végs6 hatdrozat kelte
Valamennyi panaszra

A tényallasban ismertetettek szerint a Kérelmez6 és/vagy véddje valamennyi (el6zetes)
vonatkozdan

letartéztatdssal kapcsolatos dontés ellen élt a rendelkezésre all6 jogorvoslati jogaval,
amelyet a mellékelten csatolt végzésekkel igazolunk.

A hat hénapos hataridd tekintetében el6adom, hogy a jogsértés folyamatos, jelenleg is
fennall, igy az még nem kezd6dott el.

— Kérjuk, tigyeljen arra, hogy az itt leirt szveg terjedelme ne haladja meg a megengedettet —
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64. Rendelkezésére dllt-e olyan fellebbezés ill. jogorvoslat, amelyet nem vett igénybe? () lgen

(® Nem

65. Amennyiben a fenti kérdésre igennel valaszolt, fejtse ki, hogy milyen jogorvoslatot nem vett igénybe és miért

H. Egyéb (esetleges) nemzetkozi eljarasra vonatkozo tajékoztatas

() Igen
(® Nem

66. Fenti panaszaival kapcsolatban igénybe vett-e mas nemzetkozi kivizsgdlasi, ill. rendezési eljarast?

67. Ha igennel valaszolt a fenti kérdésre, roviden és tomaren irja le az eljarast (a panasz targya, a nemzetkozi szervezet neve, az
esetleges hatarozatok kelte és jellege)

68. Onnek (a kérelmezének) van-e, vagy volt-e mas kérelme a Birésag el6tt? O lgen
(@ Nem

69. Ha igennel vélaszolt a fenti kérdésre, sziveskedjen a lenti mezébe beirni egyéb kérelmének (kérelmeinek) a szamat
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I. Csatolt iratok listaja

Sziveskedjen az iratokat hianytalanul és olvashatéan fénymdsolatban megkiildeni. Iratokat nem kiildiink vissza Onnek. Ezért az On
érdeke, hogy masolatokat és ne eredeti iratokat kiildjon. Kérjiik, hogy:

- az iratokat keltezés és eljaras szerint rakja sorba;

- folyamatos szdmozassal lassa el az oldalakat;

- NE tlizze, kdsse vagy ragassza Ossze az iratok lapjait.

70. Az alabbiakban idérendi sorrendben sorolja fel a becsatolt iratokat és adja azok révid 6sszegzését. Adja meg, hogy az egyes iratok
milyen lapszdmon kezdédnek

1. F/1Budapest V. keriileti Rendérkapitanysag jelentése a rendéri intézkedésrél (keltezés, hatarozat szama) oldal: 1

2. F/2 Budai Kozponti Kerlileti Birdsag végzése, amely az el6zetes letartdztatast elrendeli (keltezés, hatarozat szama)  oldal: 7

F/3 Févarosi Torvényszék végzése, amely az el6zetes letartdztatas elrendelését helyben hagyta (keltezés, hatarozat

3. széma) oldal: 9
4. oldal:
5. az 6sszes letartdztatassal kapcsolatos végzés csatolandd! oldal:
6. oldal:
7. oldal:
8. oldal:
9. oldal:
10. oldal:
11. oldal:
12. oldal:
13. oldal:
14. oldal:
15. oldal:
16. oldal:
17. oldal:
18. oldal:
19. oldal:
20. oldal:
21. oldal:
22. oldal:
23. oldal:
24, oldal:

25. oldal:
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Egyéb észrevételek
Van-e egyéb megjegyzése a kérelmével kapcsolatban?

71. Megjegyzések

A szenzitiv adatokra tekintettel kérem, hogy csak a kezd6betlim megjel6lésével hozzdk nyilvdnossagra az ligyemet.
Kérem a tisztelt Birdsdgot, hogy méltanyos igazsagos jovatétel megfizetésére kotelezze a Magyar Kormanyt, melynek
Osszegét 3000 eurdban kérem megdllapitani.

Nyilatkozat és aldiras
Tiszta lelkiismerettel kijelentem, hogy a jelen kérelemben leirtak — a legjobb tudomdasom szerint — megfelelnek a valésagnak.

72. Datum
2/ 6/0|5|2|0|1|9] pl.27/09/2015

N N H H E E E E

A kérelmezd(k) ill. a képvisel6(k) a lenti mez6ben irja(irjak) ala a kérelmet.

73. Alairas(ok) () Kérelmezé(k) (@ KépviselS(k) - jeldlje meg a megfelelst!

Kapcsolattartas

Amennyiben egynél tobb kérelmezd vagy képvisel6 van, sziveskedjen nyilatkozni, hogy melyikiik legyen az az egyetlen személy, akivel a
Hivatal levelezést folytat. Képviselet esetén a Birdsag csak az tigyvéddel ill. egyéb képviselével fog kapcsolatot tartani.

74. () Kapcsolattartd kérelmezé neve és cime (@) Kapcsolattarté képviseld neve és cime — jeldlje meg a megfelel6t!

Dr. Minta Péter
1055 Budapest
Nyugati tér 2, 10/22
Magyarorszag
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