Mintakérelem ujsagiroknak
(nyolc napon belill a hatarozat kézhezvételét kdvetden)

Szabalysértési hatosag megnevezése
Szabalysértési hatésag cime

Targy: kifogas
Hivatkozasi szam: (kifogassal timadott hatarozat)

Tisztelt X. Szabalysértési Hatosag!

Alulirott Nagy Tamads (sziiletési hely, 1d6, lakcim) a ................ sz. szabdlysértési
hatarozattal szemben

kifogast

nyujtok be az aldbbi ténybeli és jogi indokok alapjan, és ennek keretében kérem a
szabalysértési eljardst megszilintetését a Szabstv. 83. § (1) a) pontja alapjan, mivel a
cselekmény nem szabalysértés.

1. Tényallas

A Budadrsi Holgyfutar ..., megbizasabol / munkatarsaként
tudositottam 2 napon és
........................................................ helyszinen tartott tiintetésrol. A tiintetés utan a
tomeg egy része tovabbvonult, én pedig munkdm szakmai szabalyainak eleget téve kdvettem
Oket a vonulasuk soran, hogy az eseményrél tuddsitsak. A rendorok
........................................................ -nal  feltartoztattdk a  tiintetOket, ¢és
felszolitottadk Oket, hogy hagyjak el az tttestet, mert szabalysértést kovetnek el. Ezek utan
igazoltattak az ott tartdzkodokat, koztiik engem is.

A renddroknek jeleztem, hogy én munkédmat végeztem, ezért tartdzkodtam az uttesten. A
hatésagokkal mindenben egyiittmiikodtem.

2. Jogi indokaim

2.1 A szabalysértési felelésség megallapitasanak elofeltétele, hogy a cselekmény tarsadalomra
veszélyes legyen [Szabstv. 1.§ (1) bekedése]. Ugyanakkor az én magatartdisom semmi
veszéllyel nem jart a tarsadalomra. A gyiilekezésen jsagiroként voltam jelen, munkam soran
fontos tarsadalmi igénynek tettem eleget, amikor tudositottam a torténtekrdl. A



gyliilekezésekr6l torténd hiteles tudositashoz ugyanis alkotmanyosan igazolhatdé kozérdek
fizodik.

2.2 Az EBESZ ajanlasai nyoman az ORFK-nak 2008. februar 19-én kibocsatott ajanlasa
szerint az Ujsagirdkat munkajuk sordn pozitiv diszkriminacidban részesiti a rendorség:
http://mukesz.hu/allasfoglalas/ajanlas_demonstraciokra/index.htmi

Ez a pozitiv elbiralas csak bilincselekmény gyantjanak esetére nem alkalmazhato, ilyet
magam nem kdvettem el. Az ajanlas értelmében az 0jsagirdi mindségben akar torvénytelen
demonstracion jelen 1évo jsagirok személyi szabadsagat nem korlatozzak, ebbdl kovetkezik,
hogy az ujsagirok ott-tartozkodasa jogszerii. Egy jogszer(i magatartas pedig nyilvanvaloan
nem lehet tarsadalomra veszélyes.

2.3 Amennyiben mégis t. Hatésdg tarsadalmilag veszélyesnek tekintené, hogy
munkavégzésem  soran  megsértettem a  kozlekedési  szabalyokat, akkor a
....................................................... forintos birsagot eltulzottnak tartom, és kérem
az alkalmazott szankcidé megvaltoztatasat, tekintve

a) ilyen szabalysértést még soha nem kovettem el;

b)havi .......coooviiiiiiii, jovedelembdl élek;

¢) az én kihagasom elhanyagolhatd6 mértékben korlatozta a kozati forgalmat, tekintettel az
uttesten tartozkodo tomegre az a magatartasomtol fliggetleniil is megakadt volna.

Az iigyben a Szabstv. 105. § (2) bekezdésének utols6 mondata alapjian kérem az iigyben
targyalas tartasat.

Budapest, 2018. marcius ,,...”
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